22/03/2019"

CREA

CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA
E AGRONOMIA DO PARANA

Certiddo de Registro de Pessoa Juridica e
Negativa de Débitos

O Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Parana-CREA-PR, certifica que a
empresa encontra-se regularmente registrada nos termos da Lei Federal n® 5.194, de 24
de dezembro de 1966, estando habilitada a exercer suas atividades no Estado do Parana,
circunscrita a(s) atribuicdo(des) de seu(s) responsavel(eis) técnico(s).

Certiddo n°: 34464/2019 Vvalidade: 01/04/2019

Raz50 Social: BRUNO HENRIQUE LANZARINI - ME

CNP3J: 23903344000106

Num. Registro: 60320 Registrada desde : 13/01/2016
Capital Social: R$ 25.000,00

Enderecgo: AVENIDA BRASIL, 596 SALA 4 CENTRO
Municipio/Estado: SANTO ANTONIO DO
SUDOESTE-PR

Objetivo Social:

Construcdo de obras de terraplenagem; Construgéo e/ou reforma de apartamentos,
casas, conjuntos habitacionais, prédios, edificios, edificagdes, condominios, residéncias;
Construcdo de armazéns, silos e depoésitos; Construgdo e/ou reforma de ruas, pragas e
calgadas; Construgdo de redes de abastecimento de &agua, coleta de esgoto e
construcdes correlatas, exceto obras de irrigagdo; Construgdo de instalacdes esportivas
e recreativas; Construgdo de outras obras de engenharia ndo citadas anteriormente;
Servigos de construgdo ndo especificados anteriormente; Servicos de engenharia.
Restricdo de Atividade : As atividades da Empresa estdo restritas a area de engenharia
civil, circunscritas as atribuigOes de seu responsavel técnico.

CEP: 85710000

Encontra-se quite com a anuidade relativa ao exercicio de 2018.
N&o possui débito(s) referente a processo(s) de fiscalizagdo e/ou divida ativa até a
presente data.

Responsavel(eis) Técnico(s):

1 - BRUNO HENRIQUE LANZARINI

Carteira: PR-141004/D Data de Expedigdo: 22/08/2014

Desde: 13/01/2016 Carga Horaria: 4: H/D

Titulo: ENGENHEIRO CIVIL Situacdo: Regular

Lei Federal N.© 5.194/1966 - Art. 7°

Observacdes: Possui competéncia profissional para as atividades do art. 7° da Lei Federal
N.O 5.194/1966 nos campos de atuagdo do art. 28 do Decreto Federal N.° 23.569/1933 e
do art. 7° da Resolugdo do Confea N.° 218/1973.

Titulo: ENGENHEIRO CIVIL Situagdo: Regular

Decreto Federal N.© 23.569/1933 - Art. 28°

Titulo: ENGENHEIRO CIVIL Situag&o: Regular
Resolugdo do Confea N.° 218/1973 - Art. 7° do CONFEA

Para fins de: CADASTRO

Certificamos que caso ocorra(m) alteracdo(des) nos elementos contidos neste

http://creaweb.crea-pr.org .briwebrestrita _profiDefault.aspX?SESSAO=)x5q UQxrHaGKo&CODREGTO=636472
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2206312019 CREA
documento, esta Certiddo perderad sua validade para todos os efeitos.

A autenticidade desta certiddo podera ser confirmada na pagina do CREA-PR

(http://www.crea-pr.org.br), através do protocolo n.° 107585/2019, ressaltando a
gdo efetiva de

impossibilidade de execugdo de quaisquer servigos ou obras sem a participa
seu(s) responsavel(eis) técnico(s).

Emitida via Internet em 22/03/2019 16:32:52

Dispensa-se a assinatura neste documento, conforme Instrugio de Servigo N° 002/2014.

A falsificagio deste documento constitui-se em crime previsto no Cédigo Penal Brasileiro, sujeitando o

autor 3 respectiva agdo penal.

http://crmb.crea-pr.org.brl\nebr&strita _p'oleefalt.ast?SESSAOqﬁq UQxrHaGKo&CODREGT0=636472
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Bruno Henrique Lanzarini - ME
CNPJ: 23.903.344/0001-06

LNZ

CONSTRUTORA

EXCELENTISSIMO SENHOR SECRETARIO MUNICIPAL DE ADMINIST! RACAO, DO
MUNICIPIO DE BOM SUCESSO DO SUL — ESTADO DO PARANA

Ref.: Edital Tomada de Prego n° 01/2019

OBJETO: Reforma na Unidade B&sica de Saide no Setor da Vigilancia, projetos padrdes do
Estado com area de 463,32 m2.

BRUNO HENRIQUE LANZARINI — ME, pessoa juridica de direito
privado, com sede na Avenida Brasil, 596, Sala 4, Bairro Centro, CEP: 85710- 000, na cidade de
Santo Antbnio do Sudoeste, PR, inscrita no CNPJ/MF sob o n® 23.903. 344/0001-06 , licitante
habilitada do certame e interessada direta no procedimento licitatério em epigrafe, vem, mui
respeitosamente, por meio de seu Sécio Administrador /7 fine assinado, perante vossa senhoria,
nos termos do § 3°, do Art. 109, da Lei 8.666/93 e Art. 49, inciso XVIII da Lei 10. 520/2002, c/c
com o presente Edital, oferecer tempestivamente suas Contrarrazies Recursais em face do
Recurso Administrativo interposto pela empresa MARCIO GALLINA CONSTRUCAO CIVIL E
MATERIAIS DE CONSTRUCAO — EIRELI, que inconformada com a habilitagdo da recorrida
busca transtornar um processo licitatério licito e transparente, e para contrapor passa-se a
aduzir as razdes de fato e de direito:

I - DO OBJETO DESTAS CONTRARRAZOES

Alega a recorrente, em apertada sintese, 0s seguintes pontos: (i) A recorrida ndo
apresentou certiddo valida de comprovante de inscricdo do proponente em 6rgdo competente;
(i) Que a ndo apresentacdo fere a presuncdo do cumprimento do edital e por conta dessa
alegagdo pedem nossa retirada da licitacgo;

As Razbes do recurso interposto pela recorrente ndo devem prosperar, e tem estas
Contrarrazbes o objetivo de afastar de maneira contundente e de forma irrefutavel tais
pretensdes, pois descabidas fatica e juridicamente.

II — DAS CONTRARRAZOES FATICAS E JURIDICAS

O MUNICIPIO DE BOM SUCESSO DO SUL, ESTADO DO PARANA, promoveu com
transparéncia, lisura e dentro dos ditames legais que regem o instituto das licitacdes (Lei

Bruno H. Lanzarini
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Bruno Henrique Lanzarini - ME
CNPJ: 23.903.344/0001-06

LMZ, I Complementar 123/06, Decretos 2.271/97, 3.555/00, 5.540/05 e 6.204/07 com
i Z'diéria das Leis 8.078/90, 8.666/93 e 9.784/99, com as devidas alteragles e
Codesmais T@RNas pertinentes), a Tomada de Preco N° 01/2019, com vistas a “Contratacdo de
empresa para execucdo de obra, em regime de empreitada global, relativa & Reforma na
Unidade Basica de Salde no Setor da Vigilancia, projetos padrbes do Estado com d&rea de

463,32 m2?, de acordo com Projeto Arquitetdnico, orcamento, cronograma de execucdo e
memorial descritivo, anexos ao edital.”

Ocorre, que agora a empresa MARCIO GALLINA CONSTRUCAO CIVIL E
MATERIAIS DE CONSTRUCAO — EIRELI, inconformada com a habilitacdo desta recorrida e
por estar certa que ndo ira sair vencedora do certame, tenta induzir o Douto Pregoeiro ao erro,
com seu fragil recurso que serd totalmente contraposto nesta peca recursal.

IL.I - DA CERTIDAO DE RESGISTRO EM ORGAO COMPETENTE

Segundo a empresa recorrente, seria necessirio que a BRUNO HENRIQUE
LANZARINI - ME, juntasse a documentacdo, comprovante de inscricdo junto a drgao
competente, ou seja, perante o Conselho Regional de Engenharia, Agronomia (CREA) e/ou
Conselho de Arquitetura e Urbanismo — CAU; A empresa MARCIO GALLINA CONSTRUGAO
CIVIL E MATERIAIS DE CONSTRUCAO - EIRELI, tentou, justificar esse argumento
utilizando o seguinte trecho do Edital,

Item: 6.3.1.a: ™ iddo de regis d nente n
nselho Regional de Engenharia, Agronomi REA

Conselho de Arguitetura e Urbanismo — CAU, dentro de seu
prazo de validade" [Grifamos]

A alegacdo da empresa recorrente ndo deve prosperar, pois descabida, haja vista que
juntamos o documento que bastava para satisfazer o item anteriormente exposto. Vejamos o
teor do documento juntado:

"0 Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Parana-CREA-

PR, certifica que a empresa encontra-se regularmente

regi n rm i Federal n® 5.194 24 d
zem 1966, n habilita Xercer suas
atividades no Estado do Parand, circunscrita a(s) atribuicio(des)

de seu(s) responsavel(eis) técnico(s)”

Razédo Social: BRUNO HENRIQUE LANZARINI — ME
CNP3J: 23.903.344/0001-06

Num. Registro: 60320

Capital Social: R$ 10.000,00

Endereco: Avenida Brasil, 596, Sala 4, Centro
Municipio/Estado: Santo Antdnio do Sudoeste, PR
Registrada desde: 13/01/2016.

[Grifamos]

Ao nosso ver, essa é sem ddvidas, comprovante valido de inscricdo junto a Grgdo
competente, por isso juntamos tal documento, ja que este atende a finalidade de tal dispositivo
editalicio, qual seja: comprovar que a empresa est4 inscrita junto a 6rgdo competente, ou seja,
junto ao Conselho Regional de Engenharia, Agronomia (CREA), & prestar servicos de
engenharia no Estado do Parand. Ressaltamos, ainda, que tal documento encontra-se dentro da

Bruno H. Lanzarini
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Bruno Henrique Lanzarini - ME
CNPJ: 23.903.344/0001-06

L N Zde Ademais, ndo se pode alegar que tal certiddo fica invalida devido ao cadastro
0 estar desatualizado. Portanto, partimos do pressuposto de que existe uma

CO strgiivomlida Junto ao referido 6rgdo, isso é ébvio, e, portanto ndo vislumbramos qual seria a
necessidade de pér apenas se tratar de erro formal junto a uma certiddo, invalidar todo nosso

processo licitatdrio, sendo por excesso de formalismo.

Cumpre esclarecer, que esta recorrida ja adentrou com o pedido de atualizagio
cadastral, para que conste em seu capital social o valor de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil
reais), o qual ja esta na iminéncia de ser deferido.

I1.II — DA VALIDADE DA CERTIDAO

Em sua pega recursal, a recorrente traz aos fatos um trecho constante na certiddo de
Registro de Pessoa Juridica e Negativa de Débitos, vejamos:

p_igf_g_tgs_ [gnfo nOSSO)

Cumpre a esclarLKCHJ0ecer Douto Pregoeiro, que os dados junto ao Conselho Regional
de Engenharia e Agronomia ndo foram alterados até o momento da habilitacdo da recorrida,
por consequéncia, a referida certiddo ndo sofreu alteragdes que possa invalida-la.

Portanto, caindo por terra a Unica alegacdo da recorrente, sendo que a fez apenas para
causar confusao e postergar o resultado do certame, deixando o procedimento licitatério menos
célere e mais oneroso ao poder publico, bem como, causando graves danos a populacdo da
cidade de Bom Sucesso do Sul, PR, a qual necessita com urgéncia de reformas em sua UBS -
Unidade Basica de Salde para que recebam melhor atendimento médico hospitalar.

IL.III — DA DISPENSA DE FORMALIDADES EXCESSIVAS E A PRIMAZIA PARA
PROPOSTA MAIS VANTAJOSA AO ENTE PUBLICO.

Em nosso ordenamento juridico e administrativo atual, percebe-se uma tendéncia em
tornar a licitacdo menos formalista, buscando-se mais a consecucdo da finalidade do certame
do que o cumprimento de exigéncias meramente formais. Essa concepcdo restou cristalizada no
Decreto Federal 5.450/05, que regulamenta a modalidade pregdo em sua forma eletrbnica na
Orbita federal, e em seu art. 25, § 4°, dispde:

ra_fin. habilitacdo, a verifi /o O, motor
me nos sitios oficiaj. O ntidades emi:
de certiddes constitui meio legal de prova”. [Grifamos]

Permite tal dispositivo que a entidade contratante proceda ao saneamento de falhas na
prépria sessdo de habilitacdo, verificando, por exemplo, de oficio na Internet, documentos de
habilitagdo ndo apresentados no envelope. Cabe ressaltar que o documento em pauta estd
disponivel em sitio oficial online. A Lei 8.666/93, em seu art. 43, § 3°, ja possibilitava a
realizagdo de diligéncias destinada a esclarecer ou a complementar a instrucdo do processo.
Portanto, ache o Douto pregoeiro pertinente (0 que ndo achamos necessario) que oficie o
Conselho Regional de Engenharia, Agronomia (CREA) para que comprove a inscricdo da
recorrida em seus cadastros.

A regra esculpida no Decreto Federal acabou por atenuar o rigor do mencionado art.
43, § 3°, conforme ponderado pelo professor Jessé Torres Pereira Junior (Sessdo Publica.
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Bruno Henrique Lanzarini - ME
CNPJ: 23.903.344/0001-06

I "Auspicioso _aperfeicoamento vem avancan n ad)
normativo e na jurisprudéncia dos tribunais de contas guanto

CONSTRUTORA a possibilidade de admitir-se o suprimento de documentos de
habilitacdo _ndo_apresentados no envelope ou apresentados
i vencido. [...] O Ac. n° 1.7 Plendrio
TCU, DOU de 28.11.03, proclamou a licitude de pregoeiro
haver autorizado a inclusdo, no curso da sessso publica, de

umento de habilitacdo que. n nte_vencii

n
envele Td/ i rimis r inform regi.

cadastral onde se encontrava atualizado. E o Decreto n°

5.450/05, ao cuidar do pregdo eletrénico na Administracdo

federal, vem nhecer, em 2 4° "Para
fins _de b i a_verifie 0_pel 8 motor do
L Ji} i _meio legal va”, _Aten. m
ke rigorism final do art. 4. % da

Lei n° 8.666/93". [Grifamos]

Entende, ainda, o citado autor que tal solucdo deve ser estendida 3s demais
modalidades:

"A solucdo deve estender-se a todas as modalidades de
licitacdo porque representarda ganho inestimavel de
seguranca juridica e de razoabilidade no julgamento,

reduzindo o teor de gincana com que alguns tratam os
dimen lici ri falh rmais ou

irrelevanci m n fetam nci m
ra I f m ncorrentes qu eriam
vantaij Admini 2
r_con in I ntribuintes”. [Grifamos] ((Sessdo

Pdblica. GASPARINI, Diogenes (coord.) Pregdo Presencial e eletrdnico.
Belo Horizonte: Editora Férum, 2006, p. 114)

Ora, conforme se extrai do texto retro, da doutrina e da prépria legislagdo pétria, o
Ilustre Pregoeiro pode, no interesse da Administracdo Publica, na busca pela proposta mais
vantajosa, sanar erros ou falhas que ndo alterem a substancia dos documentos e sua validade
juridica, assim como realizar diligéncias, com finalidade de esclarecer ou complementar a
instrucao do procedimento licitatdrio.

Com efeito, a doutrina e a jurisprudéncia patria tém defendido a atenuacdo dos rigores
do art. 43, § 3°, da Lei 8.666/93, cogitando-se 0 saneamento de meras falhas que nao
comprometam a habilitagdo ou a seriedade da proposta, no intuito de evitar o0 afastamento de
licitantes que tenham condigbes de atender satisfatoriamente o objeto licitado, em privilégio ao
principio da competitividade, o qual é indispenséavel para assegurar a selecio da proposta mais
vantajosa ao interesse publico.

O Tribunal da Cidadania, STJ, segue esta linha, vejamos:

"MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. LICITAGAO.
PROPOSTA TECNICA. INABILITAGCAO. ARGUICAO DE FALTA DE
ASSINATURA NO LOCAL PREDETERMINADO. ATO ILEGAL. EXCESSO
DE FORMALISMO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.

Bruno H. Lanzarini
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Bruno Henrique Lanzarini - ME

1. A interpretacdo dos termos do Editgl\I lﬁla’ongg e3i:3o£}l4 99:9 1a06

L N atos que acabem por malferir _a prdpria finalidade do
Z imen lici ri restringin numero de
CONSTRUTORA ncorrentes e prejudicando a escolha da melhor .

2. O ato coator foi desproporcional e desarrazoado, mormente tendo

em conta que ndo houve falta de assinatura, pura e simples, mas

assinaturas e rubricas fora do local preestabelecido, o que ndo é

suficiente para invalidar a proposta, evidenciando claro excesso de

formalismo. Precedentes.

3. Seguranga concedida.

(MS 5.869/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, PRIMEIRA SECAO, julgado

em 11.09.2002, D] 07.10.2002 p. 163) " [grifos nossos]

"CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONCORRENCIA PUBLICA.
EXIGENCIA EDITALICIA COM FORMALISMO EXCESSIVO. INTERESSE
MAIOR DA ADMNISTRACAO E DOS PRINCIPIOS QUE REGEM O
PROCEDIMENTO  LICITATORIO. INDEVIDA INABILITACAO DE
CONCORRENTE.  ANULACAO  PARCIAL. PODER-DEVER DE
AUTOTUTELA DA ADMINISTRACAO. SENTENGA CONFIRMADA.

1. "A interpretacdo dos termos do Edital ndo pode conduzir a
atos que acabem por malferir a prépria finalidade do
procedimento licitatério, restringindo o nimero de
concorrentes e prejudicando a escolha da melhor proposta"
(STJ: MS n. 5.869/DF, Relatora Ministra Laurita Vaz, D] de
07.10.2002).

2. Considerando que, consoante previsto pelo proprio 6rgdo emitente,
a utilizagdo do Certificado de Regularidade do FGTS para os fins
previstos em lei, estd condicionada a verificacdo de autenticidade no
site, uma vez verificada a autenticidade e a efetiva regularidade da
empresa concorrente, configura excesso de formalismo a
de valida vencid nforme _reconh ropri
Admini haven revalecer, n in
publico da melhor contratacdo.

3. Tendo em vista que, quanto ao comprovante de recolhimento da
quantia de 5% (cinco por cento) da avaliacgdo minima, foi constatado
que a empresa concorrente de fato havia apresentado o documento,
tendo a comissao de licitagdo se equivocado quanto a sua falta,
apresenta-se legitimo o ato da Administracdo que, no exercicio do seu
poder-dever de autotutela e em face da supremacia do interesse
publico, anulou o procedimento licitatério, na parte em que inabilitou
a empresa por tal fundamento.

3. Sentenca confirmada.

4. Apelacdo desprovida. (TRF-1 - AC: 00200427320084013800
0020042- 73.2008.4.01.3800, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL
DANIEL PAES RIBEIRO, Data de Julgamento: 05/10/2015, SEXTA
TURMA, Data de Publicacdo: 26/10/2015 e-DJF1 P. 1705)" [Grifamos]

Na mesma vertente caminha o Supremo Tribunal Federal, consoante as palavras do
Excelentissimo Ministro Sepulveda Pertence, observe:
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Bruno Henrique Lanzarini - ME
CNPJ: 23.903.344/0001-06

"Se de fato o edital é a ‘lei interna’ da licitacdo, deve-se
aborda-lo frente ao caso concreto tal qual toda norma
CONSTRUTORA emanada do Poder Legislativo, interpretando-o a luz do bom
senso e da razoabilidade, a fim de que seja alcancado seu
objetivo, nun ndo na_li li de sua
prescricdes. Assim, a vinculacio ao instrumento editalicio
deve ser entendida sempre de forma a assegurar o
ndimen inter: 1bli udiando- u
reponham formalism rraz . Néo f ssim
ndo_seriam admitidos nem mesmos os vicios sanaveis, os

quais, em algum ponto, sempre traduzem a infringéncia a
alguma diretriz estabelecida pelo edital." (RMS 23.714/DF, 12

Turma, publicado no DJ em 13/10/2000) [destacamos]

Observemos outras decisées no mesmo sentido:

“"ADMINISTRATIVO. RECURSO FESPECIAL EM MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 28, III, E
41 DA LEI 8.666/93. NAO-OCORRENCIA. HABILITACAO JURIDICA
COMPROVADA. ATENDIMENTO DA FINALIDADE LEGAL. DOUTRINA.
PRECEDENTES. DESPROVIMENTO.

1. A Lei 8.666/93 exige, para a demonstracdo da habilitacdo juridica
de sociedade empresdria, a apresentacdo do ato constitutivo, estatuto
ou contrato social em vigor, devidamente registrado (art. 28, III).

2. A RECORRIDA APRESENTOU O CONTRATO SOCIAL ORIGINAL E
CERTIDAO SIMPLIFICADA EXPEDIDA PELA JUNTA COMERCIAL,
DEVIDAMENTE AUTENTICADA, CONTENDO TODOS OS ELEMENTOS
NECESSARIOS A ANALISE DE SUA IDONEIDADE JURIDICA (NOME
EMPRESARIAL, DATA DO ARQUIVAMENTO DO ATO CONSTITUTIVO E
DO INIiCIO DAS ATIVIDADES, OBJETO SOCIAL DETALHADO, CAPITAL
SOCIAL INTEGRALIZADO E ADMINISTRADORES).

3. INEXISTE VIOLACAO DA LEI OU DO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO, PORQUANTO A RECORRIDA DEMONSTROU SUA
CAPACIDADE JURIDICA E ATENDEU, SATISFATORIAMENTE, A
FINALIDADE DA REGRA POSITIVADA NO ART. 28, III, DA LEI
8.666/93.

4. A Administragdo Pudblica ndo pode descumprir as normas legais,
tampouco as condigdes editalicias, tendo em vista o principio da
vinculagdo ao instrumento convocatério (Lei 8.666/93, art. 41).
Contudo, RIGORISMOS FORMAIS EXTREMOS E EXIGENCIAS

INUTEIS NAO PODEM CONDUZIR A INTERPRETACAO

CONTRARIA A FINALIDADE DA LEI, NOTADAMENTE EM SE

TRATANDO DE CONCORRENCIA PUBLICA, DO TIPO MENOR
PRECO, NA QUAL A EXISTENCIA DE VARIOS INTERESSADOS E
BENEFICA, NA EXATA MEDIDA EM QUE FACILITA A ESCOLHA
DA _PROPOSTA EFETIVAMENTE MAIS VANTAJOSA (LEI

8.666/93, ART. 39).
. R ial vido.”

Posicdo adotada, também, pelo Egrégio TRF 13 Regido:
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Bruno Henrique Lanzarini - ME
3. Recurso especial desprovido.”  CNPJ: 23.903.344/0001-06

L N zao adotada, também, pelo Egrégio TRF 12 Regido:

CONSTRUTORA

“ADMINISTRATIVO - LICIT, ACKO — CARTA-CONVITE GEREC/BA NO
010/91 - FALTA DE IDENTIFICACAO DOS ENVELOPES — OMISSAQ
SANAVEL — ILEGALIDADE — INTERESSE PUBLICO.

1 - Ndo deve ser desclassificada da licitagdo a licitante que
simplesmente deixa de identificar os envelopes apresentados de
acordo com a exigéncia editalicia (letras A e B), porquanto a omiss3o
poderia ter sido sanada no momento do recebimento dos
documentos, sem prejuizo da legalidade do procedimento.

2 — A INTERPRETACAO LITERAL DA NORMA EDITALICIA
DEVE SE SUBMETER AOS FINS ULTIM DA LICITACA E

EA SELECAO DA PROPOSTA QUE MELHOR ATENDA AOS

INTERESSES PUBLICOS, SENDO DE_SE RELEVAR MERA
IRREGULARIDADE FORMAL.

3 - Licitacdo anulada. Sentenca confirmada.”

Bem destaca os contornos do principio do formalismo Margal Justen Filho, ao aduzir
que:

.y 2

“Signifi u ritéri ra decisdo d da f. Vi r

vantagem da Administracdo. Isso acarreta a irrelevancia do
puro e simples ‘formalismo’ do procedimento. N3o se cumpre a
lei através do mero ritualismo dos atos. O formalismo do
procedimento licitatdrio encontra o contetido na selecdo da proposta
mais vantajosa. Assim, a série formal de atos se estrutura e se orienta
pelo fim objetivado. Ademais, serd nulo o procedimento licitatdrio
quando qualquer fase ndo for concretamente orientada para selecdo
da proposta mais vantajosa para a Administracdo”. [Grifamos]
(JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios 3 lei de licitagbes e contratos
administrativos. 14. ed. Sdo Paulo: Dialética, 2010. ps. 65/66 e 77/78

Na mesma esteira, é a posicdo do Tribunal de Contas da Unido, conforme se infere do
seguinte julgado:

“f) o principio da vinculacdo ao instrumento convocatério
deve ser analisado com cautela, sob pena da perpetuacdo de
‘excessos’ e de ‘rigorismo formal’;

g) cita que, segundo o Prof. Lucas Rocha Furtado, ‘O principio_da

vinculacdo ao instrumento convocatério ndo_significa, no

ntan rigar mini r r__formali
excessivas ou desnecessarias’. E mais, ‘deve 0 Administrador usar
seu poder discriciondrio - nunca arbitrario - e a sua capacidade de
interpretacdo para buscar melhores solucdes para a Administracdo
Publica’;

)

j) como lembra, nesse mesmo diapas3o foi o julgamento do Mandado
de Seguranca n° 5.418/DF, DJU de 01/06/1998, verbis ‘Direito
Publico. Mandado de Seguranca. Procedimento licitatdrio. Vinculacdo
ao edital. Interpretacdo das cldusulas do instrumento convocatdrio
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pelo judicidrio, fixando-se o sentido e o alcance de cada uma delas e
escoimando exigéncias desn ri de ex ivo_rigor

CONSTRUTORA rejudiciai inter 1bli ... O formalismo no
procedimento licitatério ndo significa que se possa desclassificar
propostas eivadas de simples omissdes ou defeitos irrelevantes’;

) a Pregoeira cita, ainda, em favor da adjudicacdo, o Mandado de
Seguranga n° 5.606/DF, DIJU de 10/08/1998, verbis: ‘As regras do
edital de procedimento licitatério devem ser interpretadas de modo
que, sem causar qualquer prejuizo a administracio e aos interessados
no certame, possibilitem a participagdo de maior niimero possivel de
concorrentes, a fim de que seja possibilitado se encontrar, entre
varias propostas, a mais vantajosa.
2. Ndo ha de se prestigiar posicio deciséria assumida pela
mi Licita ue inabili ncorren m e em
ircunstancia im inen irrelevan I ifi
objeto _do contrato, fazendo exigéncia sem contelido de
I nfigur: habili juridica, d
regularidade fiscal ... (...) Ademais, vale lembrar os
entendimentos apontados pela Sra. Pregoeira, quanto a licio
do Prof. Lucas Rocha Furtado e quanto a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica (item 3, alineas ‘g’, ‘j’ e ‘I’ supra),
sobre a necessidade de se buscar a distincdo entre vinculagdo
as clausulas editalicias e exigéncias desnecessarias.
9.1 Alias, a exemplo da Decisdo n® 472/95 - Plendrio, Ata n® 42/95,
citada pela Pregoeira (item 3, alinea ‘i’ supra), é farta a jurisprudéncia
do TCU no sentido de relevar falhas e impropriedades formais dessa
natureza. Tal tem sido o entendimento do Tribunal, em diversas

assentadas, no sentido de que __MMMQ
ian mer. mi rmais n
documen ou_n d r a
irrelevancia, n m_prejuizo a Admini [0}

licitantes’ (Decisdo n® 178/96 - Plenario, Ata n°® 14/96, Decisi0 n®
367/95 - Plenario - Ata n° 35/95, Decisdo n® 681/2000 - Plendrio, Ata
n° 33/2000 e Decisdo n° 17/2001 - Plendrio, Ata n® 02/2001).

Vi Mini Rel im inter
licacé regras nel leci mpre ter por
n ingimen finali li i itando-
f lism X irrelevan u

presente caso, ndo se afigura que o ato impugnado tenha configurado
tratamento diferenciado entre licitantes, a0 menos no grave sentido
de agdo deliberada destinada a favorecer determinada empresa em
detrimento de outras, 0 que constituiria verdadeira afronta aos
principios da isonomia e da impessoalidade. (...) Ndo se configura,
na espécie, qualquer afronta ao interesse piblico, a finalidade
I imento lici rio nem ran a contrataca
uma vez que venceu o certame empresa que, concorrendo em
igualdade de condicdes, ofereceu proposta mais vantajosa e
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L N Z logrou comprovar, na sessio, a aptiddo para ser contratada.”

CONSTRUTORA (TCU. Acérdao n© 1758-46/03-P. DOU 28.11.2003) [grifamos]

O STF também ja se pronunciou, em decisdo proferida no Mandado de Seguranga n°.
5.418/DF, no sentido de que:

se possa _desclassificar propostas eivadas de simples

Marcal Justen Filho defende o mesmo entendimento, asseverando:

“deve-se aceitar a conduta do sujeito que evidencie o
preenchimento das exigéncias legais, ainda quando ndao seja
adotada a estrita regulacdo imposta originariamente na lei ou

no Edital. Na_medida do possivel, deve promover, mesmo de
oficio, o suprimento dos defeitos de menor monta. Ndo se

ev n r qu ualquer divergéncia en texto
da Lei ou do Edital conduz a invalidade, a inabili 0 ou a

desclassificacdo..." [grifamos] ((Comentarios a Lei de Licitagdes e
Contratos Administrativos. 7 ed., Sdo Paulo: Dialética, 2000. p. 79).

Na mesma linha Carlos Ari Sundfeld e Benedicto Pereira Porto Neto apontam:

"A licitacao tem por finalidade selecionar a proposta mais vantajosa
para a Administracdo (com afericdo da capacidade do ofertante para
cumpri-la) e garantir igualdade de tratamento aos interessados em
disputar os negécios que ela pretenda realizar. As normas do
procedimento licitatério, portanto, estdo voltadas a satisfagdo desses
propdsitos. O formalism m

pode ser transformada em uma cerimdnia, na gual o que

importa sio as férmulas sagradas, e ndo a substincia da
coisa.” [Grifamos] (SUNDFELD, Carlos Ari; PORTO NETO, Benedicto

Pereira. Licitagdo para concessdo do servico mével celular. Zénite. ILC
n° 49 - margo/98. p. 204.)

E, ainda, continua Carlos Ari Sundfeld:

“ndo se pode imaginar a licitagdo como um conjunto de formalidades
desvinculadas de seus fins. A licitacdo ndo é um jogo, em que se
pode naturalmente ganhar ou perder em virtude de
milimétrico desvio em relacdo ao alvo - risco que constitui a
prépria esséncia, e graga, dos esportes.” [Grifos Nossos] (SUNDFELD,
Carlos Ari; PORTO NETO, Benedicto Pereira. Licitagdo para concessao
do servico mével celular. Zénite. ILC n° 49 - margo/98. p. 204.)

Acerca do tema também ja se manifestou Hely Lopes Meirelles:

“a orientacdo correta nas licitagbes é a dispensa de
rigorismos initeis e de formalidades e documentos
desnecessarios a qualificacio dos interessados. (...
Procedimento formal, entretanto, ndo se confunde com ‘formalismo’,
que se caracteriza por exigéncias inlteis e desnecessarias”.
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L N Z [Grifamos] (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito administrativo brasileiro.

CONSTRUTORA 25. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2000, p. 274.)

Nesse compasso, Ilustre Pregoeiro, se o licitante demonstrou o cumprimento de
determinada exigéncia, ainda que de forma desatualizada, deve-se reputar satisfatdria
a atuacdo do individuo, ndo se cogitando sua inabilitacdo ou desclassificacdo em
face de meras irregularidades, que em nada comprometem a seguranca e
idoneidade da proposta ou dos documentos apresentados. Portanto, 0 principio da
vinculagdo ao instrumento convocatério ndo pode ser interpretado de modo absoluto, a ponto
de tornar-se a licitagio extremamente formalista, impondo-se, ao contrario, que a Comissao
faca uma leitura do edital a luz dos primados da razoabilidade, proporcionalidade e,
principalmente, finalidade.

Desta forma, Douto Pregoeiro, a alegagdo da empresa recorrente ndo deve prosperar,
pois o documento juntado na fase de habilitagdo — Certiddo de Registro de Pessoa Juridica e
Negativa de Débitos - supre a finalidade da exigéncia do Instrumento Convocatdrio, e além de
existir vasta jurisprudéncia e doutrina no sentido de extirpar o0 excesso de formalismo, ainda ha
0 art. 25, § 49, do Decreto Federal 5.450/05, que autorizam o Douto Pregoeiro a efetuar
diligéncias e consultas nos sitios oficiais, para complementar 0 processo, constituindo meio legal
de prova. Ademais, a Administracdo Publica busca a proposta mais vantajosa, nao podendo se
deixar levar por excessos de formalidade, e portanto a decisdo do Ilustre Pregoeiro foi
correta e deve ser mantida.

III — DOS PEDIDOS
Conforme 0s fatos e argumentos apresentados nestas Contrarraz0es Recursais, requer:

A) A peca da recorrente seja conhecida para, no mérito, ser INDEFERIDA integralmente,
pelas razdes e fundamentos expostos;

B) Seja MANTIDA A DECISAO do Douto Pregoeiro, declarando a empresa BRUNO
HENRIQUE LANZARINI — ME, habilitada, na Tomada de Pregos 01/2019, com base
no art. 49, XV, da Lei 10.520/2002 e Razdes e Fundamentos Expostos, dando
prosseguimento ao certame;

C) Acolham-se e analisem-se os documentos anexados a esta peca de Contrarrazdes
Recursais;

D) Caso o Douto Pregoeiro opte por ndo manter sua decisao, que nos declarou
habilitada, requeremos que, com fulcro no Art. 99, da Lei 10.520/2002 c/c Art. 109,
111, § 4°, da Lei 8.666/93, e no Principio do Duplo Grau de Jurisdicdo, seja remetido 0
processo para apreciacao por autoridade competente.

Nestes Termos,
Pede e espera deferimento.
Santo Antdnio do Sudoeste, PR, 20 de margo de 2019.
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